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OPCINSKI PREKRSAJNI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Avenija Dubrovnik 8

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Op¢inski prekrsajni sud u Zagrebu, po sutkinji Vesni Fumi¥, uz sudjelovanje
zapisni¢arke Marije Halozar, u prekrsajnom postupku protiv okrivljene pravne osobe HP-
Hrvatske poste d.d., zastupane po opunomocenoj predstavnici zbog
prekriaja iz ¢lanka 61. stavka 4. tocke 4., a kaZnjivog po ¢lanku 64. stavku 1. to¢ki 7. Zakona
o poStanskim uslugama (NN br. 144/12, 153/13, 78/15 i 110/19), povodom optuznog prijedloga
Hrvatske regulatorne agencije za mreZne djelatnosti (HAKOM), podnijetog pod brojem Klasa:
344-08/20-06/02 dana 14. sije¢nja 2021.g., nakon glavne rasprave zaklju¢ene dana 10. oZujka
2021.g. u prisutnosti stranaka, temeljem ¢lanka 179. stavka 1. Prekriajnog zakona, dana 11.
ozujka 2021.g. javno je objavio i

presudio je
Temeljem ¢lanka 183. Prekriajnog zakona

okrivljena pravna osoba HP-HRVATSKA POSTA d.d., OIB 87311810356, MBS
080266264, sa sjediStem u Zagrebu, JuriSi¢eva 13, zastupana po opunomoéenoj predstavnici
uspjesnog poslovanja, zaposljava 10 500 radnika,

kriva je

Sto je u Zagrebu, kao pravna osoba u razdoblju od 10. prosinca 2019.g. do 17. prosinca
2019.g. propustila dostaviti Hrvatskoj regulatornoj agenciji za mrezne djelatnosti — po§tanskom
inspektoru sve podatke i dokumentaciju potrebnu za obavljanje inspekcijskog nadzora na pisani
zahtjev postanskog inspektora odnosno nije odgovorila na pisani dopis HAKOM-a —
postanskog inspektora, Klasa: 344-07/19-02/19 i Urbroj: 376-04-19-3 od 04. prosinca 2019.g.,

- dakle, kao nadzirana pravna osoba, u svojstvu davatelja postanskih usluga, protivno
obvezi propustila je postupiti po zahtjevu nadleZnog inspektora i dostaviti
dokumentaciju potrebnu za provodenje inspekcijskog nadzora u odredenom roku,
Sto je protivno ¢lanku 61. stavku 4. to¢ki 4. Zakona o postanskim uslugama,

Cime je okrivljena pravna osoba ostvarila prekriaj iz ¢lanka 61. stavka 4. tocke 4.
Zakona o po3tanskim uslugama, a kaZnjiv po ¢lanku 64. stavku 1. to¢ki 7. istog Zakona,

pa joj se
izrice
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nov¢ana kazna u iznosu od 12.000,00 kuna (dvanaesttisu¢a kuna), uz primjenu ¢lanka
37. stavka 2. 1 3. to¢ke 2. Prekr3ajnog zakona

Temeljem ¢lanka 33. stavka 11. Prekr3ajnog zakona okrivljena pravna osoba je obvezna
platiti novéanu kaznu u roku od mjesec dana po pravomocnosti ove presude, a u protivhom
postupit ¢e se prema odredbi ¢l. 34. PrekrSajnog zakona.

Temeljem ¢&l. 183. st. 2. Prekriajnog zakona okrivljena pravna osoba se upozorava da ¢e
se smatrati da je izreCena nov¢ana kazna u cijelosti uplacena ako u roku koji joj je ovom
presudom odreden za placanje nov¢ane kazne, uplati 2/3 (dvijetre¢ine) izre¢ene noveane kazne.

Temeljem ¢lanka 139. stavka 3. u svezi ¢lanka 138. stavka 2. to¢ke 3. Prekriajnog
zakona, okrivljena pravna osoba je obvezana na placanje troSkova prekrsajnog postupka, u
pausalnom iznosu od 300,00 (tristo) kuna, u roku od mjesec dana po pravomoénosti ove
presude, a u protivnom trofkovi ¢e se naplatiti prisilno, temeljem ¢lanka 152. stavka 4.1 11.
Prekrsajnog zakona.

Nov¢anu kaznu i troSkove postupka okrivljena pravna osoba plac¢a putem priloZenih
uplatnica.

Obrazlozenje

Hrvatska regulatorna agencija za mreZne djelatnosti (HAKOM) je pod brojem Klasa:
344-08/20-06/02 od 12. veljae 2021.g., podnijela dana 14. sije¢nja 2021.g.optuzni prijedlog
protiv okrivljene pravne osobe, radi djela prekrsaja ¢injeni¢no i pravno opisanog u izreci ove
presude.

Dana 10. oZzujka 2021.g. odrZana je glavna rasprava u prisutnosti stranaka.

Okrivljena pravna osoba je u pisanoj obrani navela da pori¢e djelo prekriaja, da je 20.
studenog 2019.g. na zahtjev HAKOM-a od 23. listopada 2019.g. dostavila podatke za potrebe
inspekcijskog nadzora vezano uz podnesak Korisnice Dana 09. prosinca
2019.g. pravna osoba je zaprimila dopis HAKOM-a od 04. prosinca 2019.g. kojim se opetovano
trazi dostava podataka za potrebe inspekcijskog nadzora vezano uz podnesak korisnice

temeljem kojeg pravna osoba Zurno dopisom od 19. prosinca 2019.g. obavjestava
HAKOM da je traZzena dokumentacija ve¢ dostavljena uz dopis od 20. studenog 2019.g. te je
prilozila preslik povratnice s potvrdom primitka HAKOM-a. Dana 27. veljate 2020.g.
zaprimljen je od strane Hrvatske poste d.d. poziv HAKOM-a za izjaSnjavanje na sluZbenu
biljesku od 18. veljage 2020.g. Pravna osoba je dostavila o¢itovanje HAKOM-u dana 06. oZujka
2020.g. u kojem iznosi kronologiju dogadanja. Smatra da nije bilo povrede javnog interesa jer
je u konaénici HAKOM zaprimio svu zatrazenu dokumentaciju. Pravna osoba je odgovorila
korisnici na prigovor pisanim putem dana 11. listopada 2019.g. Korisnica je ostvarila pravo na
naknadu 3tete u iznosu manjem od 200,00 kuna, a u pravnoj osobi se na godi$njoj razini
ispla¢uje veéi broj naknada $teta ovakvih manjih vrijednosti. Nije imala opravdanog razloga
Hrvatska posta u slucaju Kkorisnice zatajiti ili onemoguciti dostavljanje
dokumentacije na zahtjev HAKOM-a.

Ovlastena predstavnica okrivljene pravne osobe je u usmenoj obrani dana 26. veljace
2021.g. izjavila: "Ne priznajem djelo prekr3aja na nadin da je do istog doSlo namjerno ili
grubom nepaZnjom. Moguce je i najvjerojatnije je istina da je do$lo do omaske prilikom slanja
dopisa HAKOM-u 19. studenog 2019.g. kada je u omotnicu bila stavljena druga dokumentacija,
a ne traZena, a dostavljena dokumentacija se odnosila na prigovor drugog korisnika, a ne na
prigovor korisnice Ja priznajem da je podnesak od 19. prosinca 2019.g. upucen
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HAKOM-u nakon proteka roka koji nam je dodijeljen dopisom od 04. prosinca 2019.g. Ostajem
kod pisane obrane dostavljene u spis, te na upite Suda izjavljujem: nakon $to mi je predotena
stranica 9 i 25 spisa napominjem da je Hrvatska posta primila prigovor korisnice 7. kolovoza
2019.g., a ne 4. srpnja 2019.g. Hrvatska posta je odgovorila korisnici na prigovor 11. listopada
2019.g. Na trazenje HAKOM-a od 4. prosinca 2019.g. Hrvatska po3ta je HAKOM-u odgovorila
19. prosinca 2019.g. i sa tim odgovorom je dostavljen i na$ dopis od 19. studenog 2019.g. sa
povratnicom iz koje je bilo vidljivo da je HAKOM primio podnesak Hrvatske poste od 19.
studenog 2019.g. dana 21. studenog 2019.g. Dana 19. studenog 2019.g. odgovorili smo
HAKOM-u na njihovo traZenje od 23. listopada 2019.g."

Dana 10. oZujka 2021.g., nakon $to je okrivljenoj pravnoj osobi predoéena stranica 10
spisa u odnosu na povratnicu na kojoj se vidi datum "20.12.2019.g." u prvom redu s lijeve
strane, te u dijelu koji se odnosi na podebljane brojeva ) izjavljujem: nemam o tome
saznanja. Ovo u svezi datuma je eventualno omaska."

Na upit Suda okrivljenoj pravnoj osobi o tome za$to niti u dopisu od 19. studenog
2019.g., niti u dopisu od 19. prosinca 2019.g. Hrvatska posta nije odgovorila HAKOM-u u
odnosu na zahtjev da dostavi podatke za3to korisnici nije dostavljen odgovor na
prigovor do 09. listopada 2019.g., a $to je bilo traZeno i dopisom od 23. listopada 2019.g. i
dopisom od 4. prosinca 2019.g., ovladtena predstavnica pravne osobe je izjavila: "O tome
nemam saznanja."

U dokaznom postupku izvren je uvid i proditan je podnesak Hrvatske podte upucen
HAKOM-u dana 06. ozujka 2020.g., podnesak Hrvatske poste upuéen HAKOM-u 19. studenog
2019.g., preslik povratnice o primitku pismena od strane HAKOM-a - stranica 10 spisa,
podnesak HAKOM-a upucéen Hrvatskoj posti 24. veljace 2020.g.. sluZbena biljeska HAKOM-
aod 18. veljace 2020.g., podnesak Hrvatske pojte upucen dana 11. listopada
2019.g., podnesak HAKOM-a upucen Hrvatskoj posti 23. listopada 2019.g., podnesak
HAKOM-a upuéen Hrvatskoj posti 4. prosinca 2019.g., podnesak Hrvatske poste upucen
HAKOM-u 19. prosinca 2019.g., preslik povratnice o primitku po3iljke upuéene od strane
HAKOM-a Hrvatskoj posti koja je zaprimljena u Hrvatskoj posti 09. prosinca 2019.g. — stranica
84 spisa, podnesak tuzitelja od 08. oZujka 2021.g. — oitovanje na pisanu obranu okrivljene
pravne osobe i izvod iz sudskog registra za pravnu osobu.

Iz podneska Hrvatske poste upu¢enog HAKOM-u dana 06. ozujka 2020.g. vidljivo je
izmedu ostalog da je Hrvatska posta dana 28. listopada 2019.g. zaprimila zahtjev HAKOM-a
od 23. listopada 2019.g. za dostavom podataka za potrebe inspekcijskog nadzora vezano uz
podnesak Po primitku zahtjeva Hrvatska po3ta je otvorila spis internog broja HP-

.. U istom podnesku Hrvatska posta u cijelosti navodi suglasno navodima pisane
obrane.

Iz podneska HAKOM-a od 23. listopada 2019.g. upuéenog Hrvatskoj po3ti vidljivo je
da je HAKOM dana 09. listopada 2019.g. zaprimio podnesak korisnice radi
rjeSavanja prigovora, te da HAKOM temeljem &lanka 60. stavka 1. tocke 5. Zakona o
poStanskim uslugama u svrhu obavljanja inspekcijskog nadzora zahtijeva da mu Hrvatska posta
uroku od 8 dana po primitku podneska dostavi oitovanje o tome zasto Hrvatska posta korisnici

do 09.listopada 2019.g. nije odgovorila na pisani prigovor, a kako je to propisano
¢lankom 54. stavkom 4. Zakona o postanskim uslugama.

Iz podneska HAKOM-a od 04. prosinca 2019.g. upuéenog Hrvatskoj posti vidljivo je
da je HAKOM dana 09. listopada 2019.g. zaprimio podnesak radi rjeSavanja
prigovora pa HAKOM u svrhu obavljanja inspekcijskog nadzora trazi da mu Hrvatska posta u
roku 8 dana od primitka podneska dostavi podatke odnosno oéitovanje o tome zadto Hrvatska
posta korisnici do 09. listopada 2019.g. nije dostavila pisani odgovor. U istom podnesku je
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HAKOM naveo da nedostavljanje trazenih podataka u ostavljenom roku predstavlja prekriaj
kaZnjiv po ¢lanku 64. stavku 1. tocki 7. Zakona o poStanskim uslugama.

Iz podneska Hrvatske poste upucenog HAKOM-u 19. prosinca 2019.g. u svezi
prigovora korisnice vidljivo je da je na podnesak HAKOM-a od 23. listopada
2019.g. Hrvatska posta dostavila o€itovanje i dokumentaciju dana 19. studenog 2019.g., a
HAKOM je potvrdio primitak podneska dana 21. studenog 2019.g. U istom podnesku je
navedeno da se u privitku podneska opetovano dostavlja oditovanje Hrvatske poste od 19.
studenog 2019.g. sa pripadaju¢om dokumentacijom i preslik povratnice iz koje je vidljivo da je
HAKOM podnesak Hrvatske poste d.d. od 19.studenog 2019.g. zaprimio 21. studenog 2019.g.

[z podneska Hrvatske poste od 11. listopada 2019.g. upucenog vidljivo je
da je Hrvatska posta dana 11. listopada 2019.g. odgovorila korisnici u svezi njenog
prigovora zaprimljenog u Hrvatskoj posti 07. kolovoza 2019.g.

Iz podneska Hrvatske poste upu¢enog HAKOM-u 19. studenog 2019.g. pod brojem
podneska vidljivo je da je dana 04. srpnja 2019.g. podnijela
prigovor Hrvatskoj posti u svezi prekoracenja roka urucenja posilike, te da je sluZzba za
korisnike Hrvatske poste dana 11. listopada 2019.g. dostavila korisnici pisani odgovor u kojem
se navodi da je njen prigovor osnovan i da korisnica ostvaruje pravo na naknadu §tete u visini
trostrukog iznosa naplacene postarine, povrata placene po3tarine i zakonskih zateznih kamata,
ratunajuci od dana podno$enja zahtjeva za naknadu Stete.

Iz preslika povratnice o primitku podneska Hrvatske poste od 19. studenog 2019.g.
vidljivo je da je HAKOM navedeni podnesak primio 21. studenog 2019.g (stranica 10 spisa).
Na navedenoj povratnici vidljiv je u gornjem lijevom uglu u prvom redu datum "20.12.2019.g."

Iz podneska HAKOM-a od 24. veljate 2020.g. upucenog Hrvatskoj posti vidljivo je
izmedu ostalog da HAKOM trazZi od Hrvatske poste podatke o dokazima o tome da Hrvatska
posta podneskom od 19. prosinca 2019.g. na pisani zahtjev poStanskog inspektora od 04.
prosinca 2019.g. postanskom inspektoru nije dostavila netoan podatak o tome da su podaci
koji su traZeni zahtjevom inspektora od 04. prosinca 2019.g. ve¢ dostavljeni HAKOM-u
podneskom od 19. studenog 2019.g.

1z sluZbene biljeske HAKOM-a od 18. veljace 2020.g. vidljivo je izmedu ostalog da je
HAKOM dopis Hrvatske poste broj od 19. studenog 2019.g. zaprimio tek
20. prosinca 2019.g. kao prilog dopisu broj 'od 19. prosinca 2019.g.

U podnesku tuzitelja od 08. oZzujka 2021.g. navedeno je izmedu ostalog da Hrvatska
posta do dana 08. oZujka 2021.g. nije HAKOM-u dostavila traZzene podatke, odnosno o¢itovanje
o tome zasto Hrvatska posta korisnici do 09. listopada 2019.g. nije dostavila pisani odgovor na
prigovor ve¢ je Hrvatska posta dopisom od 19. studenog 2019.g., koji dopis je prvi puta poslan
postom HAKOM-u tek 19. prosinca 2019.g. dostavila neto¢an podatak o tome kako je Hrvatska
posta u rjeSavanju prigovora postupila sukladno Zakonu o po3tanskim uslugama i odredbama
Opéih uvjeta. Nadalje je navedeno da je na preslici povratnice (stranica 10 spisa) naznacen
rukom pisan tekst u kojemu je tekst istaknut od ostalog teksta na na¢in
da je zadebljan iz razloga jer je tekst ispisan preko ranije upisanog teksta koji iz preslike
povratnice nije razvidan. Do okon¢anja inspekcijskog nadzora Hrvatska po$ta nije HAKOM-u
dostavila podatke zasto korisnici do 09. listopada 2019.g. nije dostavila pisani odgovor na
pisani prigovor korisnice

Ovladtena predstavnica tuZitelja u zavr$noj rijeéi je izjavila: "Isti¢em da iz dostavljene
dokumentacije i postupka slijedi utvrdenim da je okrivljena pravna osoba uéinila prekr3aj koji
joj se stavlja na teret, odnosno u razdoblju od 10. prosinca do 17. prosinca 2019.g. propustila
je dostaviti HAKOM podatke i dokumentaciju potrebnu za obavljanje inspekcijskog nadzora.
Navodi okrivljene pravne osobe da se radi o nehoti¢noj pogresci, a ne gruboj nepaZnji su
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neutemeljeni kada se uzme u obzir ¢injenica da okrivljena traZzenu dokumentaciju nije dostavila
do dana3dnjeg dana. Nadalje, navodi okrivljene pravne osobe da je prigovor korisnice usvojen i
da joj je ispla¢ena naknade $teta potpuno su irelevantni za ovaj postupak, jer prekrsaj se odnosi
na nedostavljanje traZzene dokumentacije inspekciji u odredenom roku. Slijedom navedenog
predlaZzem da Sud proglasi okrivljenu pravnu osobu krivom i izrekne novéanu kaznu sukladno
Zakonu o postanskim uslugama."

Ovlastena predstavnica pravne osobe u zavr$noj rijeéi je izjavila: "Okrivljena pravna
osoba odgovorno tvrdi da u komunikaciji koju je do danas imala sa HAKOM-om nije bilo
pokusaja onemogucavanja inspekcijskog nadzora. Takoder nije bilo onemogu¢avanja i u
predmetima koji su bili oznageni kao poslovna tajna i ¢ija vrijednost je ozna¢ena u milijunima
kuna. Takoder okrivljena pravna osoba navodi da nije bilo namjere i postupanja zbog krajnje
nepaznje, te isto tako smatra da zbog postojanja olakotnih okolnosti nisu nastupile $tetne
posljedice i povrede javnog interesa. Okrivljena pravna osoba nije nikada po ovom prekr3aju
kaZnjavana. Stoga se predlaZe nadleZnom Sudu donos$enje presude kojom se okrivljena pravna
osoba oslobada od optuzbe.

Na osnovu obrane okrivljene pravne osobe i provedenog dokaznog postupka utvrdeno
je da je okrivljena pravna osoba ostvarila prekraj opisan u izreci.

Nije sporno da je okrivljena pravna osoba nadzirana osoba u smislu ¢lanka 61. stavka
4. Zakona o postanskim uslugama. Nije sporno daje HAKOM dana 04. prosinca 2019.g. uputio
dopis okrivljenoj u kojem je traZeno da se okrivljena u roku 8 dana po primitku dopisa o&ituie
i dostavi podatke i dokumentaciju u svezi &injenice zasto Hrvatska posta korisnici
na njen pisani prigovor zaprimljen u Hrvatskoj posti 7. kolovoza 2019.g. nije odgovorila do
dana 09. listopada 2019.g., kada se - 9.listopada 2019.g. imenovana korisnica obratila
HAKOM-u. Isto je nesporna ¢injenica da je dopis HAKOM-a od 04. prosinca 2019.g. Hrvatska
podta primila 09. prosinca 2019.g. i na taj dopis HAKOM-a od 04. prosinca 2019.g. nije
odgovorila u danom roku, dakle do 17. prosinca 2019.g. Isto je nesporno da je Hrvatska posta
na dopis HAKOM-a od 04. prosinca 2019.g. odgovorila dopisom od 19. prosinca 2019.g., dakle
nakon proteka ostavljenog roka od 8 dana od primitka dopisa, te je u tom dopisu od 19. prosinca
2019.g. navela da je trazene podatke ve¢ dostavila podneskom od 19. studenog 2019.g., a koji
podnesak od 19. studenog 2019.g. je priloZila podnesku od 19. prosinca 2019.g. Nije sporno da
okrivljena niti u dopisu od 19. studenog 2019.g. niti u dopisu od 19. prosinca 2019.g. nije
HAKOM-u dostavila podatke i dokumentaciju u svezi ¢injenice zasto korisnici ] na
njen pisani prigovor nije odgovoreno do dana 09.listopada 2019.g.. a $to je protivno 54. stavku
4. Zakona o postanskim uslugama. U dopisu okrivljene od 19. studenog 2019.g. navedeno je da
je korisnici odgovoreno na prigovor 11. listopada 2019.g., da je korisnica odgovor primila te
da je korisnica ostvarila pravo na naknadu $tete temeljem izjavljenog prigovora, 3to sve nije
sporno. U dopisu okrivljene od 19. studenog 2019.g. ni u dopisu od 19. prosinca 2019.g. nisu
navedeni razlozi zasto okrivljena nije do 09. listopada 2019.g.odgovorila korisnici na njen
pisani prigovor primljen u okrivljenoj pravnoj osobi 07. kolovoza 2019.g., a 3to je HAKOM
trazio od okrivljene dopisom od 04. prosinca 2019.g., a ¢ime je okrivljena pravna osoba
ostvarila prekr3aj opisan u izreci. U postupku je isto nesporno da je HAKOM istovjetne podatke
koji su trazeni dopisom od 04. prosinca 2019.g. traZio od okrivljene i dopisom od 23. listopada
2019.g., na 3to je okrivljena odgovorila dopisom od 19. studenog 2019.g. koji dopis od 19.
studenog 2019.g. zbog administrativne greke okrivljene, HAKOM-u nije dostavljen do
trenutka primitka dopisa od 19. prosinca 2019.g. od strane HAKOM-a.

Sve Cinjenice koje nisu sporne, a koje su naprijed navedene utvrdene su uvidom u
materijalne dokaze u koje je izvrSen uvid u dokaznom postupku.
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Iz ¢injenica koje nisu sporne, slijedi utvrdenim da okrivljena pravna osoba na zahtjev
HAKOM-a od 04. prosinca 2019.g. nije odgovorila i dostavila traZene podatke i dokumentaciju
u ostavljenom roku od 8 dana, dakle, do 17. prosinca 2019.g., ¢ime je ostvarila prekrsaj opisan
u izreci. Okrivljena pravna osoba nije niti dopisom od 19. studenog 2019.g. niti dopisom od 20.
prosinca 2020.g. HAKOM-u dostavila traZeni podatak i dokumentaciju - zasto, iz kojeg razloga
nije okrivljena do 09. listopada 2019.g. odgovorila korisnici na njen pisani prigovor
koji je u Hrvatskoj posti zaprimljen 07. kolovoza 2019.g.

Navod obrane okrivljene da do prekriaja nije do$lo namjerom ili grubom nepaZnjom
nije odlu¢an, jer je za odgovornost okrivljenika za ovo djelo prekr$aja dovoljan i nehaj.

Na temelju provedenog dokaznog postupka utvrdene su sve odlu¢ne Cinjenice, a svako
daljnje provodenje dokaza znacilo bi odugovlatenje ovog postupka.

Sud nije prihvatio prijedlog obrane okrivljene pravne osobe za provodenjem dokaza
sasluanjem svjedoka jer su u dokaznom postupku, temeljem materijalnih
dokaza utvrdene sve odlu¢ne Cinjenice za ostvarenje prekriaja za koji je pravna osoba
progladena krivom.

Stoga je Sud okrivljenu pravnu osobu proglasio krivom za djelo prekriaja opisano u
izreci i izrekao joj novéanu kaznu koja odgovara zna¢aju i teZini po€injenog djela prekr3aja,
imovnom stanju i stupnju odgovornosti po¢inioca, kao i okolnostima pod kojima je prekriaj
podinjen, uzimajuéi pri tome okrivljenoj pravnoj osobi u obzir njenu dosadasnju
nekaZnjavanost za istovrsno djelo prekriaja, kao olak3avajuéu okolnost, dok joj oteZavajucih
okolnosti nije nadeno.

Sud je okrivljenoj pravno osobi izrekao nov&anu kaznu uz primjenu ¢lanka 37. stavka
2. i 3. tolke 3. Prekriajnog zakona u iznosu od 12.000,00 kuna, smatrajuéi da ¢e se kod
okrivljene pravne osobe svrha kaznjavanja postiéi i ovako izre¢enom novéanom kaznom.

Za navedeno djelo prekriaja za pravnu osobu Zakonom o po$tanskim uslugama
propisana je nov&ana kazna u rasponu od 20.000,00 kuna do 700.000,00 kuna.

Odluka o troskovima prekriajnog postupka temelji se na citiranim zakonskim
odredbama, a visina pausala odredena je prema duljini i sloZenosti postupka, kao i imovinskim
prilikama okrivljene pravne osobe, u skladu s RjeSenjem o odredivanju pausalnog iznosa za
troSkove prekrajnog postupka kojim je pausalni iznos odreden u rasponu od 100,00 do
5.000,00 kn.

U Zagrebu, 11. oZzujka 2021.g.

Zapisnicarka Sutkinja
Marija Halozar, v.r. Vesna Fumis, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU:

Protiv ove presude stranke mogu podnijeti Zalbu u roku od 8 dana od dana dostave
prijepisa presude. Zalba se podnosi pismeno u dva istovjetna primjerka, putem ovog Suda, bez
naplate takse, na adresu: Opéinski prekr3ajni sud u Zagrebu, Zagreb, Avenija Dubrovnik 8,
pozivom na gornji broj, a o istoj odlucuje Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske.

Za toéndSt'bipra "é'fd)(laﬁtena sluzbenica




